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Язык как уникальное системно-структурное и когнитивно-семантическое образование 

предназначен для осуществления повседневной адекватной человеческой коммуникации, в 

которой непосредственное участие принимают различные типы целостных вербальных 

единиц существующей языковой иерархии, начиная с фонем и кончая текстемами, включая 

и авербальные средства (известные в лингвистике как паралингвемы). “Употребление этих 

средств  закономерно связано с репрезентацией – объективацией  так называемых 

концептуально-когнитивных контентов, семантик, известных в науке о языке как  

«концепты», фреймы, сценарии, схемы, гештальты, идеи, пропозиции и т.п. (Ф. Мински, Ч. 

Филлмор, Г. Лакофф, П. Лангакер, Талми, А. Ченки, Кибрик, Лихачев, Е.С. 

Кубрякова, Е.Н. Караулов, Н.Н. Болдырев, А.П. Бабушкин, З.Д. Попова  и И.А. 

Стернин, Шаклейн, Ю.С. Степанов, М.В. Пименева, Воробьев, В.И. Карасик, 

Сафаров, Юсупов, Ашурова и т.п)”
46

, непосредственно отражающих языковую картину 

наивного мира, которые одновременно и отражают и лингвистическую картину мира. Таким 

образом, следует отметить, что в этом плане «любые вербальные и авербальные средства 

непосредственно коррелируются с тем или иным концептом, являющимся репрезентантом 

некой частью объективного и идеального мира». В этом смысле вся суть формирования, 
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существования, развития и функционирования языка заключается в том, чтобы адекватно 

объективировать весь конгломерат существующих типов концептов, непосредственно 

отражающих общую (объективную, субъективную, языковую, лингвистическую, 

религиозную, научную и т.п.) картину мира.  

Сам термин “концепт” (от лат. conceptus – “мысль”, “понятие”) имеет давнюю 

историю, уходящую корнями в античную философию. Еще Платон и Аристотель 

заложили основы учения о понятии как форме мышления, противопоставляя его 

чувственному восприятию. В средневековье концепт рассматривался схоластами как 

ментальный образ предмета, формирующийся в сознании человека. 

Подробное изложение эволюции термина “концепт” от античных философов 

(Платон и Аристотель) до современных лингвистов, заложивших научные основы 

концепта ( контента, семантики и т.п.) мы видим в работах таких видных ученых-

исследователей и их последователей, как Декарт, Аскольдов, Мински, Филлмор, 

Лакофф, Лангаккер, Джонсон, Кубрякова, Апресян, Степанов,  Лихачев, Попов, 

Стернин, Болдырев, Сафаров, Юсупов, Ашурова, Хошимов,  Маматов и др”
47

 среди 

которых именно А.С. Аскольдов впервые ввел термин «концепт», и он прочно 

вошел в научный обиход. 

Концепт как ключевое понятие когнитивной лингвистики представляет собой 

многоаспектный ментальный феномен, совмещающий в себе логико-понятийные, 

образные, эмоциональные и ценностные характеристики. Его определение и 

описание осуществляется в рамках различных научных парадигм и подходов, среди 
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которых самым плодотворным нам представляется антропоцентрический подход. 

Преимущество такого подхода заключается в том, что антропоцентрический подход 

к раскрытию когнитивно-концептуальных основ существования и 

функционирования языковых единиц предполагает строгий учет прежде всего 

человеческого фактора (всей его жизнедеятельности) как точку отсчета при 

системном изучении и решении тех или иных сложных и спорных проблем, 

связанных с исследованием наивных типов разноярусных единиц языковой 

иерархии, репрезентирующих тот или иной контент, концепт или семантику.  
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